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Kako razumjeti arhitekturu na konstruktivan nacin u
pluralistickom drustvu, u labirintu razlicitih videnja grada i
zgrada, utilitarnosti i simbolike, pragme i duha, racionalnih misli
iiracionalnih senzibiliteta? Kako razumjeti nasu struku ikako se
dogada njeno kretanje i razvoj? Promjena ideja i rusenje materi-
jalnosti logi¢no je i s mnogo povijesnog rezona, ali nije bezazle-
no, i zato je formiranje objektivne, strucne, od svih prihvatljive
kritike, iako nemoguca misija, ipak pozeljna ambicija.

Ivan Juras u svom vrijednom radu pokusava i uspijeva, obiljezava
i pronalazi odredene koordinate koje nam pomazu da probijemo
blokadu kaoti¢nog polja arhitektonske kritike. Viseslojna arhitek-
tura, arhitektura — umjetnost, arhitektura -znanost — predmet su
Jurasove analize, koju gradi kroz neizmjerno mnogo zapazanja,
raznolikih konstatacija iz knjiga, casopisa — strucnih, publicistickih
i dnevnih, iz lepeze stavova ljudi, arhitekata graditelja, arhitekata
teoreticara, filozofa, pisaca, kunsthistoricara, sociologa, novinara
itd. itd. sve do nogometnog trenera. Malo je onih koji poznaju sva
ta imena, $to za samo ¢itanje i nije presudno - vazne su misao-
ne tocke koje Juras selekcionira iz ove megapalete ljudi i stavova.
Zadivljujucom upornoscu slikara pointiliste, koji uzima male, toc-
kaste koli¢ine boja i neumorno ih sklada na ogromnom platnu
jedne buduce sinteze, Juras iz ogromne koli¢ine procitanoga, vide-
noga, dozivljenoga i promisljenoga popunjava nase rupe u znanju,
konsolidira teorijsku podlogu, ne bismo li i mi uspjeli jace aktivirati
svoje razmisljanje i doputovati do nekih stabiliziranih uvjerenja i
zakljucaka.

Jurasov tekst se naoko ¢ita lako, ali ga je ipak tesko procitati. Na
neke se dionice treba vracati, kod nekih se misli treba zaustavljati,
ponekad se zazivlje objasnjenje rijeci i pojmova, manje ucestalin
i viSe nepoznatih (primjerice: anteriornost, atraktori, dilatacione
simetrije, hipotipoza, ekfraza, sinkreticki odnos, entropija). Odre-
deni graficki i slikovni materijal svakako bi dobro dosao da se lakse
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putuje ovim zanimljivim, ujedno i jako ozbiljnim tekstom.

Ovaj rad izaziva veliko postovanje prema trudu i znanju autora koji
tekstove neumorno ¢ita, podcrtava, izvladi, otkriva, ne da bi nas
oktroirano docirao niti zbunjivao, ve¢ da bi oslobodio i potaknuo
nasu vlastitu mentalnu gimnastiku, te nas u konacnici doveo do
nekih pozicija s kojih on misli da se na$ problem moze najbolje
sagledati. Na temeljima prvog dijela, u kojem se pozicionira arhi-
tektonska kritika, pojavljuju se teme nasega svekolikog Zivljenja,
zagrebackoga, jucer, danas, sutra.

Grad - lokalni, regionalni, nacionalni, europski aliibjelosvjetski.
Provincijalni gradi¢, nekada na margini mitleeuropskoj, u kojem
se ipak razgovaralo na Cetiri jezika, postao je s vremenom metro-
pola ljudi od Jadrana do Drave i Dunava, kao i onima koji su davno
otplovili u daleke rudnike, tunele, na farme, pasnjake, u celicane,
na koce, gradilita, te njihovim nasljednicima u prostorima novog
svijeta, ili su dio gastarbajterskog egzodusa sedamdesetih i poslije,
i svih onih §to u srcu, paméenju ili imaginaciji nose ovaj grad, nas
grad. Grad koji se boji i priZeljkuje da bude milijunski Zelio bi ostati
i povijesnomitologijski i modernofunkcionalisticki, pri cemu se
javljaju prijepori, nastaju problemi ljubavnoljubavnicki brige za
nas grad, nasinjih, plemenitog senzibiliteta naseg i njihovog deva-
stirajuceg brutalizma, sukobi vremena proglog i buduceg, konflikti
forme i funkcije (konstrukciju se neopravdano zaobilazi). Ovaj grad
mora (p)ostati nas grad, a ne postati njihov grad..., i tako to vec traje
godinama, desetlje¢ima, sa spomenicima, zgradama, ambijentima.
Ne odlaze i dolaze samo konjanici, ve¢ i gradevni gabariti stilska
procelja putuju, uklanjaju se, skrivaju i nestaju, da bi se opet poja-
vili i otvorili rasprave, danas ili sutra. Na trgu koji je promijenio vec
pet, Sest imena i kojemu ni postojeci naziv nije stabiliziran, na loka-
ciji veé toéno stotinu godina, od 1911. cijela plejada nasih najvecih
arhitektonskih imena, od prvoga Huge Ehrlicha, do posljednjega
Milana Sosteri¢a, promiglja, crta, raspravlja i polemizira, gradi, kroti
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i rui jedan konstruktivisticki skelet, Fabrisov disrespekt nastaokao
navjestenje novog doba, preprojektiraiponovno gradiidograduje,
istina puzevim tempom, uzviSeni sadrzaj akademije muzike, ali s
velikim izgledima na skorasnje manje ili vece (ne)zadovoljstvo nas
i njih. Za sada je mirno i nema prosvjeda, no kada se prica zgotovi,
kada se na povijesnom trgu pojave dugine boje reakcije nece izo-
stati. Burno je bilo u Varsavskoj, gdje se 400 dana projektiralo, cetiri
godine prosvjedovalo, 800 dana gradilo te sada ostaju podijeljene
nase i njihove emocije. Da bi se pronasao kakav takav konsenzus,
suzivot senzibiliteta nasih i njihovih, da se napravi most izmedu
nas i njih, pomaze stru¢na kritika, $to nastaje na kritickom osvrtu
i pregledu kritika kako to u svom radu elaborira Ivan Juras.

“Rasprava oko uredenja Trga Republike®, rasprava “Povratak
spomenika Bana Josipa Jelatita“, tema ,Redizajn naslijedene arhi-
tektonske forme* o interpolacijijama u blokovima Donjega grada,
pitanja ,Kakav urbani dizajn“, “Da li rekonstruirati Tormislavov
dom na Sljemenu®, “Zagrebacki salon kao promenada arhitekture,
stanja stvari” - sve su to teme nasih rasprava, nase podijeljeno-
sti —struéne, elitisticke i opéegradanske, populisticke, a ujedno i
poglavlja u ovome vrijednome Jurasovom radu. Njihova pazljivo
izéitana elaboracija dobra je pouka i pravi put za konaéni zakljucak
onima koji lakse prihvacaju i lakse se daju nagovoriti, odnosno
vaZno polaziste za one koji su stvoreni da uvij ek sumnjaju.

Svaki ovakav rad i njegov autor imaju problema da ga nepovjer-
ljivi ¢italac teZe prihvaca, uz bojazan da su to puka razmisljanja i
konstrukcije beztezinskog teoreticara. U ovom slu¢aju, medutim,
rijec¢ je o kompletnoj arhitektonskoj liénosti koja ne samo sto sa
stradéu znanstveno istrazuje, pise i objavljuje, vec takoder crta,
projektira i gradi (kada to sve stigne?). Jurasova kompletnost daje
ozbiljan kredibilitet onome 5to je ovdje analizirano i napisano!

Posljedica ¢itanja, razmisljanja i promisljanja ovoga Jurasova
rada je stvaranje ne samo Zelje, veC i odredenog teorijskog okvira,
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sistema za jednu bolju arhitekturu - ovdje u nas, sada i sutra.

> Prof.dr.sc. Lenko Plestina p.La.
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